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A Gonyli Székhelyl Hely| Vélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: ValasztaSI

Blzottsag) 2010. oktober 3-an megtartott lésén Szabd Gyula,

_ lakosnak vizik6zm( tarsulati kuIdottgyuIeS| kaldotti
mlnosegeben 2010 oktéber 2-an el6terjesztett kifogasa targyaban a valasztasi
eljarasrol szél6 1997. évi C. torvény (a tovébbiakban: Ve.) 105/A. § (2)
bekezdésében biztositott hataskorében eljarva a 3 tagu Valasztasi Bizottsag 3
jelenlévé tagja 3 ,igen” egyhangu szavazataval meghozta a kbvetkezo

HATAROZATot

A Vdlasztasi Bizottsag a Ve. 77.§ (5) bekezdése alapjan Major Géabor fliggetlen
polgdrmester-jelélttel szemben benyuijtott kifogast érdemi vizsgalat nélkil
elutasitja.

A Valasztasi Bizottsag elrendeli jelen hatarozatanak az Onkormanyzat
www.gonyu.hu hivatalos honlapjan és a Polgarmesteri Hivatal éplletében talalhat6
hirdet6tablajan valé kézzétételét.

A valasztasi bizottsag elséfoku hatarozata ellen barmely vélasztépolgar, jeldlt, jel6lo
szervezet, illetbleg az Ugyben érintett jogi személy fellebbezést terjeszthet el a
hatarozat meghozatalatél szamitott 2 (kettd) napon belil a Gyér-Moson-Sopron
Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve. A fellebbezést a Gony(ii Székhelyi
Helyi Valasztasi Bizottsagnal (9071 Gonyd, Kossuth L. u. 67.; fax: 96/544-087; e-
mail: gonyupolg.hiv@t-online.hu) lehet benyujtani ugy, hogy az legkésébb 2010.
oktober hé 5. napjan 16.00 6raig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a
fellebbezés Ve. 79.§ (2) bekezdés szerinti alapjat, benyujtéjanak nevét, lakcimeét
(székhelyét) és — ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimet,
valamint valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetdleg
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kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimet. A
fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Szabé Gyula gony(i lakos, 2010. oktéber 2-an kifogast nyujtott be a Valasztasi
Bizottsaghoz Major Gabor fliggetlen polgarmester-jelélttel szemben, akihez az el6z6
nap, 2010. oktéber 1-jén az iskolai sportcsarnokban megtartott valasztasi gyllésen a
csatorna beruhazassal kapcsolatosan mint kildottgytlési kuldott kivant kérdéseket
feltenni, de a jelolt a tajékoztatdjat kovetéen nem adta meg neki a szot.

Kifogasédban eléadta tovabba, sérelmezi a figgetlen polgarmester-jeldlt eljarasat
azért is, mert a jeldlt tajékoztatéjan kivil mas nem szerepelt a napirenden, a
rakovetkezé filmvetitést pedig szamottevéen nem befolydsolta volna az, ha
negyeddraval késébb kezdddik el.

A beadvanyt elbterjeszté szerint a torténtek utan ugy érzi, hogy kepviselet
véleménynyilvanitasi lehetésége kizardsaval a valasztasi eredményt lényegesen
befolyasolé esemény tértént a férumon.

Il.

A kifogas az aldbbiak miatt nem megalapozott.

ye

A Valasztasi Bi 2 5 ' - 2 kifogas
benyuijtasanak szabdlyait. A hivatkozott torvényi rendelkezés értelmében kifogast
- valasztasra irdnyado6 jogszabaly, valamint
- avalasztasra, valasztasi eljarasra vonatkozoé valamely alapelv (Ve. 3.§)
megséntésére (a tovabbiakban egyltt: jogszabalysértés) hivatkozva lehet
benyuijtani.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag kdvetkezetes joggyakorlata szerint a Ve. 77. § (1)
bekezdése szerinti vélasztasra iranyad6é jogszabalyként csak azokat a
jogszabalyokat lehet értékelni, melyek kifejezetten a valasztas intézményére, a
valasztasi eljarasra vagy a vélasztdsi szervekre vonatkozéan tartalmaznak
rendelkezéseket.

A Ve. 77.§ (1) bekezdése szerint ,a valasztasi bizottsdg a benyuijtott kifogasrol a
beérkezésétdl - attétel esetén az elbirdlasara jogosult valasztasi bizottsaghoz térténé
beérkezésétdl - szamitott 2 napon belll dont.” A Ve. 77.§ (5) bekezdés érteimében:
ha a kifogas nem tartalmazza a (2) bekezdés a)-c) pontjaban foglaltakat, a kifogast
érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani.
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A Ve. 77.§ (2) bekezdése értelmében ugyanis a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelblését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimet,

d) a kifogas benyujtéjanak vélasztasa szerint telefaxszamat vagy elektromkus

levélcimét, illetéleg kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.

Az érdemi vizsgélat elengedhetetlen feltétele tehat az, hogy a kifogas tartalmazza -
tobbek kozoétt - a jogszabalysértés megjeldlését, valamint az ennek alatamasztasara
szolgald bizonyitékokat.

A Magyar Koztarsasdg Legfelsébb Birésdaga a Kvk.l11.37.459/2009/2. szamu
végzésében megdllapitotta: A Ve. fent idézett 77. § (1) bekezdése a
jogszabalysértés két formajat szabalyozza: az egyik a valasztasra iranyado
jogszabaly megsértése, a masik a vélasztds és a vélasztasi eljaras alapelveinek
megsértése. Ahhoz, hogy a kifogas érdemi elbirélasra kertiljon, vagy az egyikre,
vagy a masikra hivatkozni kell. A valasztasra iranyadé jogszabalyt értelemszerten a
jogforras, a szakaszszam és a bekezdés megjelélésével lehet pontosan felhivni.
Valasztasi eljarasi alapelv megsértésére azonban az alapelv szbvegszerl
felidézésével is lehet hivatkozni. A vélasztasban résztvevoknek vizikzm( tarsulati
kildottgy(lési  kuldétti minéségben ,képviseleti véleménynyilvanitasi lehetség”
biztositdsa azonban az alapelvek kbz6tt nem szerepel.

A Vaélasztasi Bizottsag allaspontja szerint a vizikézmi tarsulatok, illetve
killdéttgydléseik feladat- és hataskorének gyakorldsa, tevékenységlk egyébkent sem
tartozik a Ve. altal szabalyozott valasztasi eljaras koérébe.

A Vaélasztasi Bizottsdg megallapitia, hogy eléterjesztett kifogas a megsértett
valasztasra iranyadd jogszabalyt, illetve alapelvet és annak bizonyitékait nem
tartalmazza. A Ve. 78. § (1) bekezdése értelmében a Valasztési Bizottsagnak a
hivatkozott jogszabalysértés, illetve a hivatkozott valasztasi, valasztasi eljarasi
alapelv megsértésének tényét kell vizsgalnia. Miutan az allitott jogszabalysértésnek a
jogforrds, a szakaszszam és bekezdés szerinti megjelélése elmaradt, illetve
valasztasi, valasztasi eljarasi alapelv szOvegszer( felidézésére sem kertlt sor,
tovabba mert az Aallitott jogsértést alatdmasztd bizonyitékok megjeldlése is hianyzik,
a benyujtott kifogas érdemi vizsgalatra alkalmatlan, azt érdemi vizsgalat nelkul el
kellett utasitani.

A hatarozat a Ve. 29. §-an, 29/A. §-an, 29/B. §-an, 29./C. §-an, 77. § (1), (2), (3)
bekezdésén, valamint, 105/A. § (2) bekezdésén, a jogorvoslati lehetéségrél szolo




tajékoztatas a Ve. 4.§ (3) bekezdésén, 79.§ (2) bekezdésén, valamint a 80. § (1)-(2)
és (4) bekezdésén alapul.

A Vélasztasi Bizottsag a Ve. 29/C. § (5) bekezdése alapjan rendelte el hatarozatanak
- a személyes adatok kivételével — a meghozatala napjan valé nyilvanossagra
hozataldt az Onkorméanyzat hivatalos honlapjan (http:/www.gonyu.hu) és
hirdetétablajan.

G 6 ny U, 2010. oktéber hé 3. napjan.

Ihasz Robert
a Bizottsag Elndke




